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M Recai sobre a nocdo de politica linguistica uma gama de sentidos variados, que cobrem desde a
implantacao de projeto de politica linguistica propriamente dito, até a observacdo de processos
institucionais, menos evidentes, na forma, por exemplo, como sdo definidas linguas nao oficiais —
minoritarias ou minorizadas. Sentidos estes que discriminam o estatuto das linguas aqui faladas. A
proposta de um trabalho onde se venha a discutir todos os aspectos, que envolvem o termo politica
linguistica, nos faz retomar Hamel (1988), quando este define o escopo de Politica Linguistica
abrangendo as “trocas linguisticas entre si, o surgimento de conflitos, os processos de deslocamento,

resisténcia e ressurgimento de linguas minoritarias”. (Cf: HAMEL, 1988).




®m O termo “Politica Linguistica” nasce e torna-se area de estudos na década de 1960 e diz respeito a
relacao de poder e utilizacdo das linguas, a decisoes politicas sobre o uso da lingua na sociedade (Calvet,
2007), a que lugar determinada lingua pode ou ndo ser utilizada, a proibicOoes e promocoes de tais
linguas. Tais acOes sao sempre pensadas pelo Estado sobre os falantes da sociedade. Por estar ligadas as
questoOes politicas, esta area tem como palco a ciéncia politica (RAJAGOPALAN, 2013, p. 20), porém

cada vez mais se faz urgente que seja difundida na linguistica.

® A formacdo do que hoje se entende pelo que chamamos de Brasil é marcada pelos contatos linguisticos.
Se antes, nesta terra, habitavam os povos originarios, que ja possuiam variedades linguisticas, com a
chegada do homem de outra descendéncia, houve maior influéncia do contato. Ap6s o descobrimento e a
convivéncia, a comunica¢do no territorio brasileiro se deu entre africanos, europeus e amerindios. Com
isso, é inegavel a diversidade linguistica que se constitui no Brasil. E também é inegavel que uma

politica linguistica esbarre nas questoes acima, ja apontadas por Hamel (1988)




® Ha, no pais algumas leis que tratam, de maneira deficiente, de acOes sobre a politica de linguas e a
diversidade linguistica. Sendo o Estado nacional o principal motivador de tais questdes, o que se
imaginam sao leis eficazes e que dao conta dos mais variados tipos de lingua convivendo mutuamente
em mesmo territorio, e suas influéncias de convivéncia harmonica. Porém, em virtude do jogo ideoldgico
e politico, ndao por parte da sociedade - o que é notorio em certas leis, o tratamento de tal diversidade
ainda esta longe do ideal, uma vez que a analise se baseia numa pratica in vitro ou in vivo. Praticas que

ajudam a compreender a ineficacia das politicas de linguas.

®m Como relacdo de uma pratica in vivo, temos a cooficializacao em ambito federal da Lingua Brasileira de
Sinais (LIBRAS), como meio de comunicacao legal. Tal acdo se deu por conta da participacao da
comunidade de surdos, ao lado de linguistas, na planificacdo e gestao de sua propria lingua. Um outro
exemplo de pratica in vivo em ambito municipal, temos a lingua, como o pomerano, cooficializada3,

entre outras.




m Ja a pratica in vitro prevé que apenas pesquisadores de determinadas linguas tém a decisdao, dada de fora
para dentro no uso da lingua, sobre a propria lingua que esta em analise, excluindo a participacao dos
membros falantes desta lingua. Como exemplo mais proximo, ha o DPU (dialetos portugueses do
Uruguai). A analise do DPU ndo tem a participagdao da populacao falante dos dialetos portugueses do
Uruguai, sendo restrita somente pelos pesquisadores, que analisam o uso da lingua de fora da

comunidade falante.

® No Brasil, ha algumas leis que tratam do tema politica linguistica. Porém, o Estado nacional € o principal
motivador de tais politicas e a interacdo com outras instancias de poder é dada de forma sempre
conflituosa. Logo, do ponto de vista do Estado, de acordo com Oliveira e Altenhofen (2011), é possivel
classificar as politicas linguisticas em Politicas Linguisticas Internas (PLI) e em Politicas Linguisticas

Externas (PLEXx). O que nos interessa, neste momento, € o olhar criterioso para as PLI.




® Em relacdo ao portugués, ha duas politicas linguisticas internas que podem ser caracterizadas como tipo de politicas in

Vitro:

M a) o projeto de Lei dos Estrangeirismos ou a Lei Aldo Rebelo (Projeto de Lei n.1676 de 1999), que tem como discurso
ideolégico o banimento do inglés e sua interferéncia na lingua portuguesa (empréstimos e desfiguracdo da lingua
portuguesa em sua forma pura), por conta da ideologia do nacionalismo e do monolinguismo (onde somente seria
permitido o uso da lingua portuguesa em territorio nacional). Um dos motivos da tentativa de criacdo de tal Lei era o
fato de no ano seguinte, comemorar-se os 500 anos do descobrimento do Brasil, retomando o olhar lusitano e a

repressao as linguas brasileiras (como por exemplo, as linguas indigenas).

®m b) o Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa que foi unificado em 1990, porém s6 entrou em vigor no Brasil em 10
de janeiro de 2009, quase 20 anos ap0s a primeira discussao de reaproximacao da ortografia com Portugal, uma vez
que o rompimento entre os dois paises se deu em 1911. Também ha outros paises pertencentes a CPLP — Comunidade
dos Paises de Lingua Portuguesa — que aderiram ao novo acordo ortografico, porém em data posterior e por outros
fatores. O que se imagina é que desde a assinatura do acordo e a implementacao, a participacao dos habitantes foi bem
pouca. Porém, por mexer com questOes linguisticas de identidade e fronteiras, o acordo assume importancia

significativa, pois retoma as relacoes entre os paises participantes da CPLP.




®m Como politicas linguisticas internas in vivo destacamos as seguintes:

M C) as linguas indigenas nas Constituicao e a Educacao Indigena, sendo este um dos primeiros passos que
o Estado nacional deu em relacao ao plurilinguismo. Com a perspectiva moderna dos direitos linguisticos
em voga, os artigos 210 e 230 da Constituicao Federal de 1988 permitem reconhecer a necessidade da
criacdo de “uma modalidade de ensino pautada pela interculturalidade, uso das linguas maternas e
participacdo comunitaria” (OLIVEIRA E ALTENHOFEN, 2011). Com isso, foi possivel o ingresso da
comunidade indigena ao ensino, como também, a promocado, sistematizacdo e educacdo das linguas
indigenas, que até entdo estavam fora do ambito de interesse do Estado, reforcando a tese de que o

monolinguismo era a melhor solucao para o pais de dimensao continental.

m Cabe ressaltar aqui que com tais medidas foi possivel também cooficializar, em ambito municipal, o uso
de diferentes linguas, dando impulso a gestdo do plurilinguismo. Nao s6 as linguas indigenas e LIBRAS
que estdo sendo cooficializadas, mas também as linguas de imigracdo, pois tal movimento abre novas

perspectivas para o debate e o reconhecimento dessa modalidade de lingua como lingua brasileira.



® d) inventario nacional da diversidade linguistica do Brasil, criado a partir do requerimento de numero
199/05 do entdao deputado Carlos Abicalil (PT-MT) que tinha o interesse de criar o “Livro de Registro das
Linguas” que eram faladas no Brasil e contribuir para a preservacao do patrimonio imaterial do pais.
Com participacdo de pessoas falantes de seis linguas brasileiras (nheengatu, guarani-mbya, gira da
tabatinga, hunwsrusckisch, talian e LIBRAS) que foram até a Camara dos Deputados darem depoimentos
sobre como era a relacao de ser brasileiro e nao ter como reconhecida a sua lingua ao lado do portugues.
O inventario foi o primeiro instrumento juridico que reconheceu todas as categorias de linguas existentes
no pais: linguas indigenas, crioulas, de imigracdo, de sinais e afro-brasileiras, porém ndao mapeou as

regioes onde tais linguas sao faladas.

® Todas essas acOes reafirmam, por um lado, a perspectiva de Calvet de que politica e planejamento
linguistico ndo se dissociam e, por outro, a constatacdo da emergéncia de movimentos que configurem

Politicas de Linguas.




POLITICAS PUBLICAS E PLANEJAMENTO LINGUISTICO

B Trazemos a tona, como discutido em Rosa e Souza (2019), como exemplo de planejamento linguistico,
os processos de oficializacdo e cooficializacao de linguas brasileiras. A area que compreende as politicas
publicas € o lugar de observacdao que se passa entre o juridico e o administrativo. Nesse lugar ocorre a
resolucdao dos anseios sociais. Imaginamos, porém, um consenso entre o juridico, o administrativo e o
social no que diz respeito a lingua. Como sistematizar a existéncia de varias linguas num mesmo
territorio e sua coexisténcia e usos numa sociedade heterogénea? O que se imagina € a observacao de um
consenso entre 0s sujeitos (entende-se consenso como a concordancia, ou uniformidade de opinides,
crencas, sentimentos, pensamentos da maioria ou de uma totalidade de uma coletividade) e o resultado

desse consenso € (sdao) a(s) politica(s) publica(s).




® Grosso modo, as politicas publicas sao o conjunto de programas, acoes, e decisoes tomadas pelo governo
(em ambito nacional, estadual ou municipal) — interesse administrativo — com a participacdo direta ou
indireta de entes publicos ou privados, a fim de assegurar os direitos — interesse juridico — de cidadania
para varios ou determinados grupos da sociedade. E importante frisar que tais direitos sdo assegurados na
Constituicao do pais5. Pensamos assim, numa coproducdo estado/sociedade por conta do interesse

coletivo.

mO que se quer observar, entdao, sao os dizeres que permeiam as politicas pensadas, planejadas e
executadas ou ndo sobre/para as linguas enquanto sistema de comunicacao de uma sociedade, uma vez
que “a linguagem € assunto de discussdo e objeto de polémica em qualquer sociedade, pois ndao ha como
escapar da normatividade que rege os usos da lingua” (CAMERON, 1995 apud LAGARES, 2018, p. 14).
E importante a reflexdo sobre os usos linguisticos, juntamente com as avaliacdes das praticas de

linguagem, que constituem a vida social (Cf: LAGARES, 2018; p. 15). Logo, qual seria o espaco de

interpretacao e usos das linguas na sociedade?




® Pensamos que tal espaco se da através das politicas linguisticas que ora se revestem em politicas
publicas, com atores iguais e distintos que fazem do espaco urbano o campo de materialidade dos
discursos. Essa relacao é dada a partir de um consenso — nocao que sustenta o processo discursivo das

politicas publicas (Cf: ORLANDI, 2010; p.6)

B E o consenso que une os sujeitos, ligando-os depois de muito se pensar sobre as praticas. L.ogo, interessa-

nos questionar: as politicas linguisticas sao produzidas através de um consenso entre sujeitos?

® “O consenso traz em si, e pelas suas definicoes no campo das ciéncias sociais, a nocdo de unidade, e
constitui a base para se pensar os grupos humanos sem estacionar na idéia de um amontoado de
individuos. Quando se pensa o0 consenso, se pensa a ligacao que une a sociedade.” (ORLANDI, 2010,

p.6)




COOFICIALIZACAO E CONSENSO

®Uma outra via de politicas linguisticas, pensadas por Calvet (idem) é a forma in vivo, quando o
entendimento € refletido de forma co-produtiva por Estado e sociedade, chegando a um consenso sobre
os usos das linguas e sobre as acOes que permeiam tais usos. Um exemplo de politicas linguisticas
estimuladas através da gestdo in vivo € o movimento, através de projetos de lei, em ambito municipal, de

co-oficializacdao de linguas faladas em territorio brasileiro, em detrimento do portugueés.

® No municipio de Sdao Gabriel da Cachoeira, estado do Amazonas, algumas linguas indigenas vém sendo
cooficializadas. Essa cooficializacao, em ambito municipal, se da, pois, segundo Baalbaki (2016), as
linguas indigenas possuem, no territorio onde sao faladas, um “traco majoritario”. Como exemplo, a lei
de n° 145/2002, de 22 de novembro de 2002, que cooficializa as linguas Tukano, Baniwa e Nheengatu,
permitindo que elas sejam utilizadas obrigatoriamente no sistema educacional, nas midias e no

atendimento ao publico (Cf: BAALBAKI, idem).




®m Além das linguas assinaladas em Baalbaki, ha noticias de cooficializacao de outras linguas autdctones.
Na regiao do alto do Rio Negro (AM), recentemente, se deu a cooficializacao da lingua Yanomami. Na
regido do Solimodes (AM), temos o processo de cooficializacdo do Tikuna e em Sao Félix do Para, o da
lingua Mebengokré (ou Kaiapd). O movimento de cooficializacao vem sendo constante e, aparentemente,

recobre mais as linguas de imigrantes do que as indigenas, como pode ser verificado na tabela [1] abaixo:

® Tabela [1]: Politica de Cooficializacao de Linguas — IPOL




Linguas indigenas —

m 530 Gabrid daCachoeim/AM (2002) 5. M. de Jetiba/ES [2009)
Pancas/ES (2009)
Domingos Marting/ES (2011)
Tacuru/MS(2010) Laranja da Terra/ES (2008)
TocantiniaTO (2012) Vila Pavdo/ES (2008)
Bonfim/RR (2014) e Cant3/RR (2014) Cangugu/RS [2010)
Bonfim/FR (2014) e Cant/RR (2014) Pomerode/SC (2017)
Itarang/ES(2017)
] SerafinaCorréa/RE (2009)
] FloresdaCunha/RS (2015)
] Parai/RS (2016)
] Nova Roma doSulfRS (2015)
I BentoGongaves/RS (2016}
] Fagundes Varelag/RS (2016)
] Guabiju/RS (2016)
I AnténioPrado /RS (2016)
] Nova Padua/RS (2016)
] CaxiasdoSul/RS {2017)
] Camargo/Rs (2017)
] Ivara/RS (2018)
. ] Nowva Erechim/sC (2015)
] AnténioCarlos/SC | 2010)
— S e o
] Pomerode/SC | 2010}
I S50 JododaBoaVism/SC(2016]
- Bea Visa/SC (2017)

Total 2018: 11 linguas em 30 Municipios de 7 Estados
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